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Editorial

Relacionamento entre autores e periddicos e as boas praticas editoriais

A publicagdo cientifica pauta-se primordialmente pela observadncia
dos principios da boa ciéncia, e considera-se que um dos requisitos
centrais seja a observancia do método cientifico. Desta forma, o que
acaba sendo fundamental numa pesquisa cientifica nem tanto é o
tema de investigagdo, mas sim o método utilizado pelos
pesquisadores, para que o conhecimento que estd se tentando
constituir seja o mais preciso e confiavel possivel. A boa qualidade
da pesquisa cientifica esta assentada na competéncia e habilidade
que os pesquisadores possuem para a condugdo de sua investigagao.

Feita a pesquisa, submetem-se os resultados para que sejam
divulgados em periddicos cientificos. Esta publicagdo é a forma que
a comunidade cientifica dispde para que os pares conhegam o que
esta sendo produzido e descoberto em sua area. Ndo basta apenas
pesquisar, pois se o conhecimento ndo for adequadamente
divulgado, ele acaba sendo estéril.

Na divulgagdo do seu trabalho, o pesquisador faz opgdo pelo
periddico. Esta escolha é muito importante, porque as revistas sdo
os principais agentes de divulgacdo de pesquisas. Os periodicos
possuem classificagdes, tendo em vista sua importancia no cenario
cientifico, havendo diversos sistemas disponiveis. Os indices JCR e
SJR sdo exemplos de classificagdo, apontando o fator de impacto das
publicagdes. Quanto maior o fator de impacto, maior o efeito que o
artigo e também do periddico em determinada area do
conhecimento.

No Brasil, um importante indicador de qualidade do periddico é
dado pelo sistema QUALIS, organizado pela Coordenagdo de
Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel Superior (CAPES). O sistema
QUALIS oferece uma pontuagao por artigo publicado, de acordo com
o estrato utilizado, variando de A a C. Por exemplo, se um artigo for
publicado em um periddico Al, ele possuirda a maior pontuagdo,
enquanto que o estrato B (que varia de B1 a B5) vai gradativamente
diminuindo. O estrato C de periddicos ndo possui pontuagdo.
Portanto, no Brasil um artigo de "alto impacto" depende
primordialmente da classificagdo do periddico. Na darea da
psicologia, leva-se em conta elementos como revisdo cega por pares
(blind peer review), data de recepgdo e aprovagdo do artigo, normas
de submissdo e outros dados dos artigos, como a presenga de
resumo e abstract. Para uma melhor qualificagdo, o periddico
precisa estar indexado em outras bases de dados, como o Scielo, IS,
Scopus ou Psychinfo (CAPES, 2013).

Estes sistemas de classificagdo conduzem a situagdes interessantes.
Obviamente, os peridédicos mais procurados serdo os do estrato A,
sendo seguidos pelos B1, B2 e assim sucessivamente. Esta alta
procura fard com que os peridédicos mais bem pontuados acabem
por selecionar os artigos que estejam mais condizentes com sua
"qualidade avaliada". Mas qual acaba sendo o critério de pré-
sele¢do dos artigos, que serdo enviados para a andlise cega pelos

pares? |dealmente, deveria ser a qualidade do texto e do método
utilizado na investigagdo. Se um pesquisador experiente envia um
artigo para um periddico cientifico, ele possuira maior probabilidade
de ter o material aceito, visto que ja tem conhecimento sobre como
escrever e o que os avaliadores levam em consideragdo.

Entretanto, parece ocorrer no Brasil, em alguns casos, uma pré-
selecdo levando-se em conta a instituicdo de origem do pesquisador.
Se o artigo foi redigido por um pesquisador filiado a alguma
universidade com tradigdo em pesquisa, este "peso" institucional
pode ser considerado a priori no tramite editorial. Estas decisGes,
que sdo decisGes editoriais em ultima instancia, podem criar vieses,
eventualmente favorecendo programas de pesquisa e/ou grupos de
pesquisadores. Entdo, o que pode ser uma boa estratégia a curto
prazo para periodicos e para alguns pesquisadores, torna-se nocivos
para todos a longo prazo. Isto é t3do grave que sistemas
internacionais, tais como o JCR, chegaram a excluir periddicos
brasileiros muito bem avaliados, tendo em vista importantes
distor¢Ges que podem estar relacionadas a estes fatores.

Talvez seja necessario, em muitos casos, rever com seriedade as
politicas editoriais brasileiras, pois se o corpo cientifico, tdo afeito a
critica e ao autoaperfeicopamento, ndo tiver a capacidade de
identificar e combater anomalias editoriais, ou seja, se ndo "cortar
na carne" quando for necessdrio, essa espécie de '"reserva de
mercado" manterd castas produtoras com publicagdo quase
garantida. Essa hipocrisia intelectual precisa ser combatida. E uma
das formas para efetuar este combate é procurar revistas que
realmente se preocupem em avaliar o material com justi¢ca. O Brasil
é o pais do "jeitinho", e nem a boa ciéncia se livra desta praga.

A Revista de Psicologia da IMED procura pautar a avaliagdo dos
artigos recebidos pela andlise cega dos pares, levando em
consideragdo a avaliagdo de dois profissionais na area da psicologia
e afins. Nossa politica é avaliar a qualidade do artigo per se: se este
tiver as condigdes metodoldgicas necessdrias e suficientes,
demonstrando qualidade na condug¢do do estudo, no texto tedrico
ou no relato de experiéncia, ele possuira condigdes de ser publicado,
ndo importa de onde tenha vindo. Desta forma, ao colocar em
evidéncia a qualidade metodoldgica do material, a Revista acredita
que poderd contribuir para o crescimento do conhecimento
psicoldgico.
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